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Abortusz, a legalitas hatarai

Szerzd: dr. Faix Nikoletta



Az abortusz mind erkodlcsi, mind tarsadalmi, mind jogi megitélése valtozott az évek soran.
Egymassal szoges ellentétben allé csoportok, allaspontok mentén alakult ki a mai szabalyozas, mely
legalis mederbe terelte a nem kivant terhesség megszakitasat. Amikor az elkovetok atlépnek a
legalitas hataran, kilépnek a magzati élet védelmérdl szold 1992. évi LXXIX torvény védelmébdl és a

Btk. szabalyai szerint felelnek tetteikért.

I.  Eurépai jogi szabalyozas'

Az Eurdpai orszagokban jogilag korlatozott abortuszrendszer miikodik, kizarolag a né akaratatol
fliggé abortuszrendszer nincs. Alapvetéen két mod ismeretes, melyek kiilonbsége a korlatozasok
rendszerében figyelhet6 meg.

1. Indikdcios korlatozadsok:
Mindig valamilyen meghatarozott ok fennallasa esetén lehet a terhességet megszakitani. Ilyen lehet
az anya valsaghelyzete, vagy példaul, ha a terhesség blincselekmény kdvetkezménye. Ezt a
modszert tobbek kozott Belgium, az Egyesiilt Kiralysdg, Finnorszag, [rorszag, Luxemburg,
Magyarorszag, Malta, Németorszag, Portugalia, Spanyolorszag és Svajc koveti.

2. Idébeli korlatozasok:
Az anya szabad dontését egy meghatarozott idépontra korlatozza, ez altalaban a terhesség 12 hete.
Ha a jogszabalyban meghatarozott hatarid6 letelik, az anya mar csak valamelyik indikacié esetén
szakitathatja meg terhességét. Ezt a modszert alkalmazza tobbek kozott Ausztria, Dania,

Franciaorszag, Gorogorszag, Hollandia, Norvégia, Svédorszag és Torokorszag.

Il. Az abortusz tarsadalmi megitélése?
Alapvetéen tisztazand6 kérdés, hogy mikortol szamit a magzat embernek. Az orvosi
fogalomrendszerben a megtermékenyitett petesejt a zigdta, mely egyetlen sejt, ami
megtermékenyitést kdvetden osztodni kezd. Az osztodas kdvetkeztében alakul ki az embrid, amely a
megtermékenyiiléstol a szivmiikodés beindulasaig - azaz a hatodik hétig - jelenti a meg nem
sziiletett gyermeket. A szivm(kodés beindulasatol mar magzatrol beszéliink.
1. Pro life mozgalom

Az emberi élet a fogantatas pillanatatol szent és sérthetetlen a pro life (életért) mozgalom
tamogatdi szerint. igy minden beavatkozasnak, legyen az orvosi, vagy tarsadalmi az életre kell
torekednie. Sem kozvetleniil, sem kozvetve nem iranyulhat a magzat élete ellen, még abban az
esetben sem, ha az anya élete veszélyben forog, és példaul csak az anya élete menthet6é meg.
Allaspontjuk szerint a fogantatas pillanataban egy - biologiai értelemben - (j egyed jon létre,
genetikai allomanya emberi, semmilyen mas faj nem alakulhat ki bel6le. Minden mas élélénytél
kilonbozik, genetikai allomanya személyiségfejlédésére is hatassal van.

A zigota az él6 szervezet négy kritériumat teljesiti, Ugy mint anyagcsere, névekedés, reprodukcio,

illetve ingerekre valo reagalo képesség.

! http://www.intima.hu/intim-magazin/nokrol_noknek/abortusz-szabalyozasa-itthon
? http://trendmagazin.hu/cikk/abortusz-8211-legalizalt-tomeggyilkossagok



A sejtkultiran tenyésztett sejtekkel ellentétben, rendelkeznek azzal a képességgel, hogy ha
semmilyen kiils6 beavatkozas nem éri 6ket teljes fejlodési programjukat beteljesitsék. Kialakulhat a
kifejlett egyed, majd a sziiletést kovetéen a gyermekkor, az érettség, az oregkor és a halal.

2. Pro choice mozgalom
A valasztas joga az anya kezében van, 6 rendelkezik a sajat testével, igy joga van ahhoz, -
kilonosen a terhesség els6 12 hetében - hogy szabadon dontsén a terhesség megszakitasarol vagy
megtartasarol. Magyarazhaté ez a nd onrendelkezési jogaval, valamint azzal, hogy a nem kivant
terhesség kovetkeztében megsziiletet gyermekeknek sok esetben nagyon nehéz élete lesz. A pro
choice (valasztasért) mozgalom kovetdi szerint, nem szabad szigoritani a nék abortuszhoz vald jogat
és kényszeriteni 6ket illegalis, fajdalmas és els6sorban életveszélyes beavatkozasra.

3. katolikus egyhdz®
A romai katolikus egyhaz a fogantatastol szamitja az emberi élet kezdetét, igy ettol kezdve az
embriot személynek tekinti. Az abortuszt erkolcsileg rossznak itéli meg, mert a megfogant élet
magaban hordozza az emberré valas lehet6ségét. Erre alapozva, allaspontja szerint a magzatot a
fogantatastol megilleti az emberi élet védelme, igy annak kioltasa, vagy az abban valo segédkezés
nem megengedhetd.
2015. szeptember ho 1. napjan Ferenc papa az irgalmassag rendkiviili szentéve idejére - 2015.
december h6 08. napjatél 2016. november hé 20. napjaig* - felhatalmazast adott a papoknak, hogy
feloldozast adjanak a terhesség megszakitas biline alol azoknak, aki szentgyonas keretében

megbanjak azt.

lil. Demografia

Mai tarsadalmunkban egyre szélesebb korben hasznaljak az abortuszt, mint fogamzasgatlo
modszert, nem torédve annak veszélyeivel. Ennek oka a nem kellé6 mértékben nyUjtott felvilagositas
és sok esetben a nemtorédomség.

Azonban elvitathatatlan tény, hogy az abortusz tiltasa jelent6s hatast gyakorol a demografiai

mutatodkra, azonban a puszta tiltassal nem lehet demografiai novekedést elérni.

IV. A magyar jogi szabalyozas®

Az 1992. évi jogalkotast megelézden az Alkotmany biztositott védelmet a magzati élet szamara,
azonban a 64/1991. (XIl.17) AB hatarozatban az Alkotmanybirésag megallapitotta, hogy az
Alkotmanybol nem vezethet6 le egyértelmi szabaly a magzat jogalanyisagara vonatkozoan, igy
tehat a jogalkalmazod feladata annak eldontése, hogy mi mindsiil jogi értelemben vett magzatnak
magzatnak. Az alkotmanybirdsag allaspontja szerint, a magzati élet védelmérél csak torvényi
szinten lehet és kell rendelkezni. Ezt kovetoen alkotta meg az Orszaggylilés az élet védelmérdl szolo
1992. évi LXXIX. torvényt, melyben egyértelmiien szabalyozta a magzat jogalanyisagat és

meghatarozta a legalitas korlatait.

® http://uj.katolikus.hu/konyvtar.php?h=155
* http://www.magyarszentek.piar.hu/140_lelki_elet/irgalmassag_eve.html
> a magzati élet védelmérdl sz616 1992. évi LXXIX. térvény



A torvény szelleme értelmében a fogantatassal indulé magzati élet tiszteletet és védelmet érdemel.
A terhesség megszakitasnak két alapvetd feltétele a veszélyeztetettség, illetéleg a né sulyos
valsaghelyzete. A sllyos valsaghelyzet pontos meghatarozasat nem adja meg a jogalkotd, tag
kereteket biztositva sulyos valsaghelyzetnek azt tekinti, ami testi vagy lelki megrendiilést, illetve
tarsadalmi ellehetetleniilést okoz. A testi vagy lelki megrendiilés, illetve a tarsadalmi
ellehetetleniilés szabadon értelmezhetd.

1. 12. hétig
Az elsé tizenkét hétben a terhesség megszakithato, ha azt az allapotos n6 egészségét veszélyeztetd
ok indokolja, a magzat orvosilag valdszinisithetéen sulyos fogyatékossagban vagy egyéb
karosodasban szenved, a terhesség blincselekmény kovetkezménye, valamint az allapotos né sulyos
valsaghelyzete esetén.

2. 18. hétig
A tizenkettedik hét és a tizennyolcadik hét kozott az el6bbiekben felsorolt kritériumok
valamelyikének fennallasa esetén akkor van helye a terhességmegszakitasnak, ha az allapotos né
korlatozottan cselekvoképes vagy cselekvoképtelen, tovabba ha terhességét neki fel nem réohatd
egészségi ok vagy orvosi tévedés miatt nem ismeri fel korabban, vagy ha valamelyik egészségiigyi
intézmény vagy egyéb hatosag mulasztasa miatt haladta meg a terhesség a tizenkettedik hetet.

3. 20. hétig
A tizennyolcadik hét és a huszadik hét kozott akkor szakithaté meg a terhesség, ha a magzat
genetikai, teratoldgiai artalmanak valoszinlisége eléri az 50 %-ot. Amennyiben a diagnosztikai
eljaras elhuzddik ez az id6 a 24. hétig kitolhatd.

4. Az eljards menete
Az allapotos né irasbeli kérelmére indul meg az eljards, ha a terhességmegszakitasra nem
egészségiigyi ok miatt keriil sor. A sziilész-n6gyogyasz igazolasaval az allapotos né a csaladvédelmi
szolgalat munkatarsa el6tt személyesen terjeszti eld kérelmét. Amennyiben az allapotos né
korlatozottan cselekviképes, a jognyilatkozat érvényességéhez torvényes képviseléjének tudomasul
vevo nyilatkozata szilkséges. Cselekvoképtelen személy esetén a torvényes képviseld terjeszti el6 a

terhességmegszakitas iranti kérelmet.

Az allapotos né - lehetoleg a magzat apja jelenlétébent - tajékoztatast kap az egyéb
lehet6ségekrol. Ezen tajékoztatas soran tiszteletben kell tartani a kérelmezé érzéseit és
méltosagat. A tajékoztatasnak ki kell terjednie a magzat megtartasa esetén nyGjthato allami és
nem allami anyagi és természetbeni juttatasokra. Fel kell hivni az allapotos né figyelmét azokra az
intézményekre, melyek erkolcsi és anyagi segitséget nyUjtanak a hasonlo helyzetben lév6 anyaknak.
Ki kell térni az orokbefogadas lehetGségére és annak eldnyeire. Tajékoztatni kell azokrol az
intézményekrol, amelyek rendelkeznek kihelyezett inkubatorokkal, ahol a valsaghelyzetben levé né
elhelyezheti az (jsziilott gyermekét. Ezeken a helyeken nincs kamera, nem rogzitenek hangot, a

valsaghelyzetben lévé né az inkubatorokban észrevétleniil helyezheti el gyermekét, kilétére nem



deriil fény. Az els6 tanacsadason fel kell tarni a terhességmegszakitassal jaro kockazatokat, annak a
szervezetre gyakorolt hossz(l tavl hatasait és a magzat fejlodésének lépéseit.

Amennyiben az allapotos né a tovabbiakban is fenntartja a terhesség megszakitasi szandékat,
leghamarabb az elsé tanacsadast koveté 3. napon ismételten meg kell jelenni az ismételt

csaladvédelmi tanacsadason.

Ha az allapotos n6é az ismételt tanacsadason is kitart szandéka mellett, a csaladvédelmi gondozo
tajékoztatja a jogszabalyi eldirasokrol, a terhességmegszakitas koriilményeirdl és az azt végzd
egészségiigyi intézmények nevérél, valamint ellatja a jovére vonatkozoan a csaladtervezés

vonatkozasaban tanacsokkal.

A kérelmet irasban rogzitik, melyet az allapotos né, valamint lehet6ség szerint az apa alairnak és
megnevezik a valasztott egészségiligyi intézményt. Az ellenjegyzett kérelmet atadjak a
kérelmezonek, valamint masodpéldanyat 24 oran beliil megkiildik a kivalasztott egészségiigyi

intézménynek. Természetesen az ligyben eljard személyeket titoktartasi kotelezettség terheli.

Amennyiben a magzat biincselekmény kovetkezménye a fentiekben leirt tanacsadast és a varakozasi
idét nem kell megtartani, azonban ebben az esetben is fel kell hivni az allapotos né figyelmét az
orokbefogadas lehetdségére. A kérelmezo azt a tényt, hogy a magzat blincselekménybdl szarmazik a

biintet6iigyben eljaro szerv altal kiadott igazolassal bizonyitja.

A tanacsadas anonin, csak a kérelem elkészitése esetén kell az allapotos né személyazonossagat

megallapitani.

Az ellenjegyzést kovetéen 8 napon beliil kell felkeresni az egészségiigyi intézményt a beavatkozas
elvégzése céljabol, ekkor az allapotos n6 a szandékat alairasaval ismételten megerdsiti. A
beavatkozas elvégzését kovetéen 8 napon belil az egészségiigyi intézmény értesiti a kérelmet

ellenjegyz6 munkatarsat.

A kérelem alairasa még nem jelent elkotelezettséget, amennyiben 8 napon beliil nem jelentkezik az
egészségligyi intézményben a valsaghelyzetben lévé nd, az intézmény a kérélap masolatanak

visszakiildésével értesiti a csaladgondozot.

Ha terhességmegszakitas elvégzés elbtti orvosi vizsgalaton a beavatkozast végz6 orvos megallapitja,
hogy a terhesség meghaladta a jogszabalyban eldirt idét vagy a beavatkozas a né egészségét
stlyosan veszélyeztetné, annak elvégzését megtagadja. Ebben az esetben az orvos tajékoztatja a
kérelmezét, hogy feliilvizsgalatot kérhet. Amennyiben a kérelmez6 a feliilvizsgalaton nem jelenik

meg a beavatkozas elvégzését véglegesen megtagadjak.



A kérelmezdnél fennalld, a terhességmegszakitas alapjat képez6 egészségiigyi okot két szakmai
szempontbol illetékes szakorvos egybehangzo véleménnyel allapitja meg. Mig a magzatnal fennallo
egészségligyi okot a genetikai tanacsado, a prenatalis diagnosztikai kozpont, illetéleg a szakmailag
illetékes orszagos intézet altal kijelolt korhaz sziilészeti-nogyogyaszati osztalyai koziil barmelyik

kettének egy-egy szakorvosa egybehangzo véleménnyel allapitja meg.

Tilos barmilyen eszkézzel a terhességmegszakitast reklamozni, népszerisiteni, ajanlani mint a
csaladtervezés egyik lehetGségét. Az egészségligyi intézmények egyik alkalmazottja sem

kényszerithet6 arra, hogy a beavatkozasban részt vegyen.

A beavatkozas koltségeit az Egészségbiztositasi Alap fedezi, amennyiben a terhesség megszakitasara
- akar az allapotos n6nél, akar a magzatnal fennallo - egészségiigyi ok miatt keriil sor, amennyiben a

kérelmez6 rendelkezi biztositassal.

V.  Magzatelhajtas®
Btk. 163. § (1) Aki mas magzatat elhajtja blintett miatt harom évig terjed6 szabadsagvesztéssel
biintethetd.
(2) A biintetés egy évtol ot évig terjedd szabadsagvesztés, ha a magzatelhajtast
a) Uzletszerien
b) az allapotos né beleegyezése nélkiil vagy
c) sullyos testi sériilést vagy életveszélyt okozva
kovetik el.
(3) A biintetés két évtél nyolc évig terjed6 szabadsagvesztés, ha a magzatelhajtas az allapotos né
halalat okozza.
(4) Az a n6, aki magzatat elhajtja vagy elhajtatja, vétség miatt egy évig terjedd

szabadsagvesztéssel biintethetd.

A birdi gyakorlat toretlen abban, hogy a magzatelhajtas esetében az orvosi értelemben vett embrid
is a magzat fogalmaba értheté bele, ellentétben az Eiitv. fogalomhasznalataval. Kovetend6
gyakorlat tovabba, hogy az emberi élet kezdetének a sziilési folyamat, a toldfajasok megindulasa

tekinthetd, ettdl a ponttol beszéliink jogi értelemben emberrél.

A magzatelhajtas szabalyozasa mar a Csemegi-kodexben is megjelent, ahol a magzatat elhajté vagy
elhajtato not és az 6 felhivasara a magzatot elhajté személyt, valamint az anya beleegyezése nélkiil

a magzatot lehajté személyt rendelték biintetni.

Az 1961. évi V. torvény az allapotos no felelGsségét is vizsgalta, azt attol tette fliggévé, hogy a

magzat hazassagban vagy hazassagon kiviil fogant-e.

® Uj Btk. kommentar 3. kétet, kiilonos rész — Dr. Polt Péter, Nemzeti Kézszolgélati és Tankonyv Kiadd, Budapest
2013 — 146-150 oldal



Az 1978. évi IV. torvény a jogszabalyban foglalt szabalyok szerint végzett terhességmegszakitas
esetén a jogellenesség és a tarsadalomra veszélyesség hianya a biincselekmény megvalosulasat

kizarja.

A blincselekmény jogi targya a magzati élet védelme, azonban megjelenik az anya életének
védelme is a (3) bekezdésben foglalt mindsitett eseten keresztiil. Az elkdvetési targya a magzat.

Elkovet6je az allapotos nén kiviil barki lehet, a (4) bekezdés kivételével, ahol csak az allapotos n6
lehet az elkovetd. Az (1) és a (4) bekezdésekben szabalyozott alapeseteknél kizart a tarstettesség,

mind az allapotos nd, mint az allapotos né magzatat elhajtdé mas személy 6nallo tettes lesz.

Az elkdvetési magatartas a magzat elhajtasa vagy elhajtatasa. Nyitott torvényi tényallas, barmilyen
tevékenységgel vagy mulasztassal megvalosithatd, ami a magzat elpusztulasahoz vezet. Arra
tekintettel, hogy a magzatelhajtds eredmény-blincselekmény, vizsgalni kell az ok-okozati

osszefiliggést az elkdvetési magatartas és az eredmény kozott.

A blincselekmény kizardlag szandékosan kovethet6 el, azonban a (2) bekezdés c) pontban és a (3)
bekezdésben szabalyozott esetekben a mindsité koriilmény megvalosulasara csak gondatlansag
terjedhet ki. Ha a mingsit6 koriilmények tekintetében is szandékossag terheli az elkdvet6t, akkor a
magzatelhajtas a testi sértéssel vagy emberoléssel valosagos alaki halmazatban all. Amennyiben a
stlyos testi sértés az elkdvet6 szandéka, de gondatlansagbodl az allapotos né magzatat elvesziti a
bantalmazassal okozati 0sszefliggésben, akkor sulyos egészségromlast okozo testi sértés allapithato
meg (10. BKv.). Foglalkozas korében elkovetett gondatlan veszélyeztetésrol beszélhetiink, ha az
orvos gondatlansagbol okozza a magzat pusztulasat. Ebben az esetben vizsgalni kell azt, hogy az
orvos a foglalkozasa szabalyait szegte meg, vagyis az eljarasa nem mindenben felelt meg a torvényi
tényallasoknak, vagy cselekménye jogellenessége mar eléri a magzatelhajtas megallapithatdsaganak

szintjét.

A cselekmény az eredmény bekovetkeztével, vagyis a magzat pusztulasaval valik befejezetté.
Kisérletrél akkor beszélhetiink, ha az elkovetési magatartdas megkezdik, de az eredmény nem
kovetkezik be. A cselekmény természetébo6l adodoan magaban hordoz bizonyos testi sériilést, ezért
onkéntes elallas vagy eredmény-elharitdas esetén a megvalosult testi sértés cselekményért

(maradék-blincselekmény) az elkovetd feleléssége megallapithato.

Rendbelisége a magzatok szamahoz igazodik, ikerterhesség esetén tobbrendbeli elkovetésrél
beszéliink.

A (2) bekezdés b) pontjaban foglalt mindsitett este vonatkozasaban vizsgalni kell az allapotos nd
beleegyez6 nyilatkozatanak meglétét, akkor is megallapithaté a mindsitett eset, ha az allapotos né
egyaltalan nem nyilatkozik. Mas a helyzet akkor, ha a beavatkozas az anya életének megmentése
érdekében torténik, ilyenkor beleegyezd nyilatkozat altalaban nem szerezhet6é be. Nem valosit meg

blincselekményt az orvos cselekménye, ha végsziikségben cselekszik.



Amennyiben megallapithato, hogy a magzatelhajtas mellett az elkdvetd szandéka kiterjedt a testi
sértés vagy életveszély okozasara, vagy az élet kioltasara, akkor a testi sértés vagy az emberdlés
halmazatban allapithatdo meg. Ebben az esetben a magzatelhajtas mindsitett esete nem allapithato
meg, mert az kettds értékeléshez vezetne.

A nyolc napon beliili testi sériilés okozasa a cselekmény végrehajtasanal elkeriilhetetlen, igy a
konnyd testi sértés minden esetben beleolvad a magzatelhajtasba.
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